Urad pre regulaciu siet’ovych odvetvi
Bajkalska 27, P.O.Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 0015/2018/K Bratislava 25. 06. 2018
C. sp.: 2266-2018-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej regulacie, odbor kontroly
ako vecne prislusny spravny organ podla § 9 ods. 1 pism. c¢) bod 3. v spojeni s § 36 ods. 9
zédkona ¢&. 250/2012 Z. z. oregulacii v sietovych odvetviach vo veci uloZenia pokuty
za poruSenie povinnosti vyplyvajicich zo zdkona €. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov a na zdklade protokolu ¢. 204/2017 o vysledku
vykonanej kontroly prerokované¢ho dia 03. 07. 2017 a d’alSich podkladov rozhodol tak,
ze ucastnikovi konania V.0O.S.R. spol. s r.0., Pravenec 420, 972 16 Pravenec, ICO: 36 307 530
uklad a podla § 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach

thrnnud pokutu

vo vyske 3 000,- eur
(slovom tritisic eur),

za spachanie spravnych deliktov tym, Ze:

1. porusil povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach,

pretoze spoloénost’ V.O.S.R. spol. s r.0., Pravenec 420, 972 16 Pravenec, ICO: 36 307 530
v zmysle § 9 ods. 1 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelne;j
energetike v zneni vyhlasky ¢. 190/2014 Z. z. po skon¢eni regulacného roka 2014 do 31. marca
nasledujuceho kalendarneho roka dobropisom nezuétovala niklady vo vyske || cura
zahrnuté v ur€enej variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok 2014, ktoré sa nepovazuju
za ekonomicky opravnené ndklady, s odberatelmi tepla vobci Dolné Vestenice,
¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. q) zédkona ¢. 250/2012 Z. z.
o regulacii v sietovych odvetviach,

2. porusil povinnost podla § 29 ods. 1 pism. ¢) zédkona €. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach,

pretoze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0., Pravenec 420, 972 16 Pravenec, ICO: 36 307 530
vzmysle § 9 ods. 2 a3 vyhlaSky ¢. 248/2016 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia
v tepelnej energetike po skonceni regulacného roka 2016 do 31. marca nasledujiceho
kalendarneho roka dobropisom neziétovala naklady vo vyske [l cur zahrnuté v uréene;
variabilnej zloZke maximalnej ceny tepla na rok 2016, ktoré sa nepovazuji za ekonomicky
opravnené naklady podla § 9 ods. 1 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuje cenova
regulacia v tepelnej energetike v zneni vyhlasky ¢. 144/2015 Z. z., s odberatel'mi tepla v obci



Dolné Vestenice, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. q) zdkona
€. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach,

3. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zédkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach,

pretoze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.o., Pravenec 420, 972 16 Pravenec, ICO: 36 307 530
nevykondva v obdobi od 01. 06. 2013 regulovani Cinnost’ distribucia elektriny v stlade
s pravoplatnym rozhodnutim uradu, nakolko v termine do 31. 05. 2013 nepredlozila tiradu
na schvalenie prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribu¢nej sustavy, ktory by bol
vypracovany v sulade so vzorovym prevadzkovym poriadkom prevadzkovatela distribu¢ne;j
sustavy v zmysle § 45 ods. 5 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach, ¢im
sa dopustila spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. p) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii
v sietovych odvetviach,

4. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach,

pretoze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0., Pravenec 420, 972 16 Pravenec, ICO: 36 307 530
nevykonava v obdobi od 01. 09. 2013 regulovani ¢innost dodavka elektriny v sulade
s pravoplatnym rozhodnutim tradu, nakol'ko v termine do 31. 08. 2013 nepredloZila uradu
na schvalenie obchodné¢ podmienky dodavky elektriny pre odberatel'ov elektriny kategorie
maly podnik, ktoré by boli vypracované v sulade so vzorovymi obchodnymi podmienkami
dodavky elektriny v zmysle § 45 ods. 6 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach, ¢im sa dopustila spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. p) zakona
¢. 250/2012 Z. z., o regulacii v sietovych odvetviach,

5. porusil povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulacii
v sietovych odvetviach,

pretoze spoloénost’ V.O.S.R. spol. s r.o0., Pravenec 420, 972 16 Pravenec, ICO: 36 307 530
vo vyuctovani distribicie elektriny odberatel'om elektriny v obdobi rokov 2014 az 2016
neuviedla informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle § 7 ods. 18
druhej vety vyhlasky €. 24/2013 Z. z., ktorou sa ustanovuju pravidla pre fungovanie vniitorného
trhu s elektrinou a pravidla pre fungovanie vnatorného trhu s plynom v zneni vyhlasky
¢. 423/2013 Z. z., ¢im sa dopustila spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. af) zdkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach.

Pokutu spolu vo vyske 3 000,- eur je ucastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni
odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na Uucet vedeny v Stitnej pokladnici,
¢islo uctu: SK5981800000007000442847, KS 6348, VS 500152018.

Odovodnenie:

Podla pisomného poverenia ¢. 204/2017 na vykonanie kontroly zo dna 21. 04. 2017
zamestnanci Uradu pre reguliciu sietovych odvetvi (d’alej len ,irad“ alebo ,,spravny organ‘)
v diioch od 03. 05. 2017 do 03. 07. 2017 vykonali podl'a § 9 ods. 1 pism. b) bod 5. zdkona
¢. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»zakon €. 250/2012 Z. z.*) kontrolu dodrziavania vybranych zédkonov, vSeobecne zaviznych
pravnych predpisov a vydanych rozhodnuti a overovanie spravnosti a pravdivosti dokladov



predkladanych tradu v oblasti regulacie elektroenergetiky a tepelnej energetiky v obdobi rokov
2014 - 2017 akontrolu splnenia opatreni na odstrdnenie a napravu nedostatkov zistenych
pri vykonani kontroly ulozenych v zapisnici o prerokovani protokolu o vysledku vykonanej
kontroly ¢. 202/2014 zo dna 21. 03. 2014 v regulovanom subjekte V.O.S.R. spol. s r.o.,
Pravenec 420, 972 16 Pravenec, ICO: 36 307 530.

Spolo¢nost  V.O.S.R. spol. s r.o. bola dna 31. 03. 1999 zapisana
do Obchodného registra Okresného sidu Tren¢in, oddiel: Sro, vlozka Ccislo: 11435/R.
Podl'a vypisu z obchodného registra je predmetom podnikania spolo¢nosti V.O.S.R. spol. s r.o.
okrem inych ¢&innosti aj vyroba arozvod tepla, rozvod elektriny. Spolo¢nost’
V.0.S.R. spol. s r.0. je v sucasnosti drzitelom povolenia ¢. 2005E 133 — 2. zmena na predmet
podnikania elektroenergetika, rozsah podnikania distribucia elektriny, dodavka elektriny
a povolenia ¢. 2005T 0074 — 6. zmena na predmet podnikania vyroba a rozvod tepla, rozsah
podnikania vyroba tepla: celkovy inStalovany vykon 4,355 MW, ztoho plynné palivo
4,355 MW, rozvod tepla: maximalny vykon pre dodavku tepla 4 MW.

Urad listom ev. & 14517/2018/BA zo dia 25. 05. 2018 oznamil spoloénosti
V.O.S.R. spol. s r.o. zacatie sprdvneho konania vo veci uloZenia pokuty za poruSenia
zakona €. 250/2012 Z. z. V oznameni o zacati sprdvneho konania urad ozndmil spolo¢nosti
V.0O.S.R. spol. s r.0., ze podkladom pre vydanie rozhodnutia vo veci ulozenia pokuty budt
zistenia uvedené v protokole ¢. 204/2017 o vysledku vykonanej kontroly, ako aj pripadné
d’alsie podklady suvisiace so spravnym konanim.

Vychadzajuc z €l. 6 ods. 1 prvej vety Dohovoru o ochrane 'udskych prav a zadkladnych
slobod, z Odporucania vyboru ministrov z 13. 02. 1991 ako aj z judikatiry Eurdépskeho sudu
pre l'udské préava (napr. rozsudok Neumeister v. Rakusko z jula 1976) trestanie za spravne
delikty (priestupky, spravne delikty pravnickych osob a spravne delikty fyzickych o0sob
— podnikatel'ov) musi podliehat’ rovnakému rezimu ako trestny postih za trestné ¢iny. Je preto
nevyhnutné poskytnit’ zaruky a prava, ktoré su zakotvené v trestnom zékone a trestnom
poriadku nielen obvinenému z trestného Cinu, ale aj subjektu, voci ktorému je vyvodzovana
administrativnopravna zodpovednost, o napokon vyplyva aj zo zasady ¢. 6 odporucania
o spravnych sankciach, podla ktorej je nevyhnutné v rdmci spravneho konania vo veciach
spravnych sankcii, poskytovat okrem zaruk spravodlivého spravneho konania v zmysle
rezolicie (77)31, aj pevne zavedené zaruky v trestnom konani. Nemozno pritom opomenut,
7e hranice medzi trestnymi deliktami, za ktoré ukladd trest sud a spradvnymi deliktami,
za ktoré ukladaju sankcie spravne organy, si uréené prejavom vole zikonodarcu
a nie su odvodené prirodzeno - pravnymi principmi.

V administrativno-pravnom trestani treba reSpektovat’ Odporti¢anie vyboru ministrov
(Rady Eurépy (91)) z 13. 02. 1991 (relative aux sanctions administratives), podla ktorého
pre ukladanie administrativnych sankcii platia analogicky zasady ukladania sankcii trestnych
stym, Ze spravny (administrativny) postih protipravneho chovania moZno uplatnit
len v primeranej lehote.

KedZe administrativne trestaniec ma aj podla Strasburskej judikatiry trestnopravny
charakter, treba vychadzat’ z Ustavy Slovenskej republiky (¢1. 50) a analogicky aj z Trestného
zakona.

Na rozdiel od Trestného zakona pravne predpisy, ktoré zakotvuji skutkové podstaty
spravnych deliktov neupravuju postup spravnych orgdnov pri postihu za subeh deliktov.



Pri stibehu spravnych deliktov pri nedostatku Specidlnej upravy je potrebné pouzit’ ,,analogiae
legis”, konkrétne tzv. absorpéna zasadu. Jej podstata tkvie v absorpcii sadzieb (teda prisnejsi
trest pohlcuje miernej$i). Zbiehajuce delikty st tak postihnuté len trestom uréenym pre najt’azsi
z nich, ¢o pri rovnakych sadzbach pokut znamena, Ze spravny organ posudi zavaznost’ deliktu
a thrnny trest ulozi podla sadzby za najzavaznejsi z tychto deliktov, zavaznost’ pritom treba
posudzovat’ predovsetkym s ohl'adom na charakter individualneho objektu deliktu, ¢ize zaujem,
proti ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom uréena.

V tomto smere je jednotnd aj judikatura NajvysSSiecho sudu Slovenskej republiky
(napriklad sp. zn. 3Szn/68/2004, 3Sz/85/2007, 8Sz0/28/2007, 8Szo/147/2008, 2Sz1/9/2010,
2S71/44/2011, 557/21/2010), podl'a ktorej sa uvedené principy v spravnom trestani v plnom
rozsahu aplikuju a Ze trestanie za spravne delikty musi podliehat’ rovnakému reZimu ako trestny
postih za trestné Ciny.

S ohl'adom na spomenuté principy spravneho trestania, ktoré musia zodpovedat’
trestaniu v trestnom prave, spravny organ zistené porusenia zakona ¢. 250/2012 Z. z. posudil
ako subeh spravnych deliktov, pricom podla trestnopravnej tedrie o subeh trestnych ¢inov
ide vtedy, ak ten isty pachatel’ spacha dva alebo viac trestnych Cinov pred tym,
ako bol za niektory z nich odstdeny sudom prvého stupia, a pokial' nezanikla trestnost’
niektorého znich, aregulovanému subjektu ulozil, z hl'adiska hmotnopravnych ucinkov
subehu, uhrnnu pokutu za spravny delikt najprisnejSie postihnutel'ny podl'a absorp¢nej zasady,
ktora sa v trestnom prave uplatiiuje pri trestani zbiehajucich sa trestnych ¢inov.

Nakol’ko za vSetky uvedené spravne delikty, za porusenie povinnosti podl'a § 29 ods. 1
pism. b) zdkona €. 250/2012 Z. z., podla § 29 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.
a podla § 29 ods. 1 pism. o) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. spravny organ uklada pokutu podla
§ 36 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z., a to v rozpiti sadzby od 500 eur do 100 000 eur,
spravny organ regulovanému subjektu ulozil uhrnni pokutu podla § 36 ods. 3 pism. b)
zékona €. 250/2012 Z. z. s pouzitim analogie legis § 41 ods. 1 zékona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny
zékon v zneni neskorsich predpisov.

1. Podla § 29 ods. 1 pism. ¢) zakona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zakone povinny zuctovavat naklady pri vyrobe, distribacii
a dodavke tepla, ktoré sa nepovazuji za ekonomicky opravnené ndklady, v lehote a spdsobom
ustanovenym uradom.

Urad podla zikona & 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku & 222/2013 Z. z.,
ktorou sa ustanovuje cenova reguldcia v tepelnej energetike (dalej len ,,vyhlaska
&. 222/2013 Z. z.”) s u¢innostou od 30. 07. 2013. Urad vydal vyhlasku & 190/2014 Z. z.,
ktorou sa meni adopliia vyhldska tradu ¢&. 222/2013 Z. z (dalej len ,vyhlaska
€. 222/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 190/2014 Z. z.*) s u¢innostou od 01. 07. 2014.

Podla § 9 ods. 1 vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 190/2014 Z. z.
po skonceni roka t sa do 31. marca nasledujuceho kalendarneho roka dobropisom zactuju
néklady zahrnuté v urcenej variabilnej zloZzke a fixnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok t
na ekonomicky opravnené ndklady podla § 4 ods. 17 vratane ekonomicky opravnenych
nakladov na zvysenie primeraného zisku podla § 6 ods. 2; finan¢né prostriedky zodpovedajuce
nékladom, ktoré nie su ekonomicky oprdvnenymi ndkladmi, sa z(ctuji s odberatelom
do 15 dni od vystavenia dobropisu. Vyska primeraného zisku nie je obmedzena, ak fakturovana
variabilna zloZka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty je rovna alebo nizSia ako prepocitana



variabilna zlozka ceny tepla podl'a skutocnej ceny a vyhrevnosti paliva v roku t a neprekrocila
0,0450 eura/kWh a sucasne fakturovana fixna zlozka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty
neprekrocila vysku 170 eur/kW a regulovany subjekt pri vyrobe tepla vyuziva obnovitel'né
zdroje energie vo vyske najmenej 20 % z celkového mnozstva tepla obsiahnutého v palive.
Pre regulovany subjekt, ktory nevyuziva pri vyrobe tepla obnovite'né zdroje energie vo vyske
najmenej 20 % z celkového mnozstva tepla obsiahnutého v palive, nie je vySka primeraného
zisku obmedzend, ak fakturovana variabilna zlozka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty
je rovna alebo nizSia ako prepocitana variabilnd zlozka ceny tepla podla skuto¢nej ceny
a vyhrevnosti paliva v roku t a neprekrocila 0,0350 eura/kWh a stcasne fakturovand fixna
zloZka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty neprekrocila vysku 75 eur/kW.

Urad schvilil pre spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.o0. rozhodnutim &. 0145/2014/T zo diia
21. 11. 2013 (dalej len ,rozhodnutie ¢ 0145/2014/T*) na obdobie od 01. 01. 2014
do 31. 12. 2014 pre odberné miesta v obci Dolné Vestenice variabilnu zlozku maximalnej ceny

tepla vo vyske eur/kWh a fixnll zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom
vo vyske eur/kW.

Kontrolou bolo overené¢ zahrnutie opravnenych nakladov a primeraného zisku
vo fakturovanych cendch tepla pre odberatel'ov tepla v obci Dolné Vestenice za rok 2014.

Overenie nakladov bolo vykonané na zaklade predlozenych uctovnych dokladov
(dodavatel’ské faktury, interné doklady) a uctovnej evidencie spolo¢nosti V.O.S.R. spol. s r.o.

Kontrolou bolo overené, Ze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. v priebehu roka fakturovala
odberatel'om tepla variabilnt zloZku ceny tepla vo vyske - eur/kWh, t. j. v cene schvalene;j
uradom rozhodnutim ¢. 0145/2014/T. Uvedenu skutocnost preukazuje napriklad faktira

¢. pre odberatel’a

, ktora je v prilohe ¢. 7 protokolu.

Podl'a skuto¢ne odobratého mnozstva tepla na pripravu teplej uzitkovej vody za rok
2014 spolocnost’ V.O.S.R. spol. s r.0. vykonala v mesiaci januar 2015 vytictovanie nékladov,
v ktorom pre odberatelov tepla uplatnila variabilni zlozku maximalnej ceny tepla
eur’kWh, Co preukazuje, napriklad faktra ¢. 1501030 zodna 31. 01. 2015
pre odberatel’a ||| | | BB  prilohe ¢. 8 protokolu. Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze
spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. za rok 2014 vyfakturovala odberatel'om tepla v obci Dolné

Vestenice kWh tepla v celkovej vyske || G cor (I cur/kwh
X kWh). Prehl’ad fakturacie tepla za rok 2014 pre jednotlivych odberatelov tepla

je v prilohe €. 9 protokolu.

Kontrolou overené ekonomicky opravnené naklady na skuto¢ne dodaného mnoZstva
tepla odberatelom tepla v obci Dolné Vestenice podla vyhlasky ¢. 222/2013 Z. z. v zneni
vyhlagky ¢ 1902014 Z. z. za rok 2014 boli || N <o+ (I v /xwh
x R «Wh). ktoré¢ boli nizsie ako fakturacia vykonani spoloénostou
V.O.S.R. spol. s r.o., ¢im vznikla spolo¢nosti V.O.S.R. spol. sr.0. povinnost zuctovat
ekonomicky neopravnené niklady vo vyske |l cur ()
Spolocnost’ V.O.S.R. spol. s r.0. po skonceni regulacného roka 2014 uvedené naklady zahrnuté
v urCenej variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla urcenej na rok 2014 na ekonomicky
opravnené naklady podla § 9 ods. 1 vyhlaSky ¢. 222/2013 Z. z. vzneni vyhlasky
¢. 190/2014 Z. z. nezuctovala, ¢im porusila § 29 ods. 1 pism. c¢) zékona ¢. 250/2012 Z. z.



Kuvedenému kontrolnému zisteniu podala pisomné vyjadrenie spolo¢nost
V.O.S.R. spol. s r.0. listom zo dna 07. 06. 2017, v ktorom uviedla, Zze k vysledkom kontroly
nema pripomienky.

Tym, ze spolocnost V.O.S.R. spol. s r.o. vzmysle § 9 ods. 1 vyhlasky
¢. 222/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 190/2014 Z. z. po skonéeni regulacného roka 2014
do 31. marca nasledujiiceho kalendarneho roka neziiétovala néklady vo vyske |l eur
zahrnuté v urCenej variabilnej zlozke maximalnej ceny tepla na rok 2014, ktoré sa nepovazuju
za ckonomicky opravnené naklady, s odberatelmi tepla v obci Dolné Vestenice, porusila
povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. c¢) zdkona €. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. q) zékona ¢. 250/2012 Z. z.

2. Podla § 29 ods. 1 pism. ¢) zakona €. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zdkone povinny zuctovavat naklady pri vyrobe, distribacii
a dodavke tepla, ktoré sa nepovazuji za ekonomicky opravnené naklady, v lehote a sposobom
ustanovenym uradom.

Urad podla zékona & 250/2012 Z. z. vydal vyhlagku & 248/2016 Z. z.,
ktorou sa ustanovuje cenova regulacia v tepelnej energetike s u¢innostou od 01. 01. 2017 (d’ale;j
len ,,vyhlaska ¢. 248/2016 Z. z.).

Podl'a § 9 ods. 2 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. po skonceni regulacného roku 2016
sa do 31. marca nasledujuceho kalendarneho roka dobropisom zuctuju ndklady zahrnuté
vo variabilnej zlozke a fixnej zlozke maximalnej ceny tepla platnej na rok 2016 na ekonomicky
opravnené naklady vratane primeraného zisku podla doterajSieho predpisu, ktorym bola
vyhlaska ¢.222/2013 Z. z. v zneni vyhlasky &. 144/2015 Z. z., ktorou sa meni a dopliia vyhlaska
€. 222/2013 Z. z. v zneni vyhlasky €. 190/2014 Z. z. (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 222/2013 Z. z.
v zneni vyhlasky ¢. 144/2015 Z. z.%).

Podl'a § 9 ods. 3 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. vyska zisku v schvalenej alebo urcenej cene
tepla na rok 2016 nie je obmedzend, ak fakturovand variabilna zlozka ceny tepla bez dane
z pridanej hodnoty je rovna alebo nizsia ako prepocitana variabilna zlozka ceny tepla podla
skutoc¢nej ceny paliva v roku maximalne do vysky podla doterajSieho predpisu a skutocnej ceny
nakupovaného tepla podla ukazovatelov energetickej UCinnosti urenych pri overovani
hospodérnosti prevadzky sustavy tepelnych zariadeni a vyhrevnosti paliva platnych pre rok
2016 a neprekrocila 0,0450 eura/kWh a sucasne fakturovana fixna zlozka ceny tepla bez dane
z pridanej hodnoty neprekrocila vysku 170 eur/kW a regulovany subjekt pri vyrobe
tepla vyuziva obnovitelné zdroje energie vo vySke najmenej 20 % z celkového mnoZstva
tepla obsiahnut¢ého v palive. Pre ostatné regulované subjekty vyska zisku
nie je obmedzend, ak fakturovand variabilna zloZka ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty
je rovna alebo nizSia ako prepocitana variabilnd zloZka ceny tepla podla skuto¢nej ceny paliva
do maximalnej vySky podla doterajSieho predpisu, podl'a ukazovatel'ov energetickej G€innosti
urcenych pri overovani hospodarnosti prevadzky sustavy tepelnych zariadeni platnych pre rok
2016 a vyhrevnosti paliva a neprekrocila 0,0350 eura/kWh a sti€asne fakturovana fixna zlozka
ceny tepla bez dane z pridanej hodnoty neprekrocila vysku 75 eur/kW.

Urad schvalil pre spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.o0. rozhodnutim &. 0030/2015/T zo diia
18. 11. 2014 (dalej len ,rozhodnutie ¢. 0030/2015/T*) na obdobie od 01. 01. 2015
do 31. 12. 2016 pre odberné miesta v obci Dolné Vestenice variabilnt zlozku maximélnej ceny



tepla vo vyske eur/kWh a fixnt zlozku maximalnej ceny tepla s primeranym ziskom
vo vyske eur/kW.

Kontrolou bolo overené zahrnutie opravnenych nakladov a primeraného zisku
vo fakturovanych cendch tepla pre odberatelov tepla v obci Dolné Vestenice za rok 2016.

Overenie nakladov bolo vykonané na zdklade predlozenych uétovnych dokladov
(dodavatel’ské faktiry, interné doklady) a ictovnej evidencie spolo¢nosti V.O.S.R. spol. s r.o.

Kontrolou bolo overené, Ze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. v priebehu roka fakturovala
odberatel'om variabilnti zlozku ceny tepla vo vySke - eur/kWh, t. j. v cene schvalenej
uradom rozhodnutim ¢. 0030/2015/T, €o preukazuje napriklad faktara ¢

B - odberatela | © orilohe ¢. 23 protokolu.

Podl'a skutoéne odobratého mnoZstva tepla na pripravu teplej uZitkovej vody za rok
2016 spolocnost’ V.O.S.R. spol. s r.0. vykonala v mesiaci januar 2017 vytctovanie ndkladov,
v ktorom pre odberatelov tepla uplatnila variabilni zlozku maximalnej ceny tepla vo vyske
- eur/kWh, t. j. v cene schvalenej iradom, ¢o preukazuje napriklad faktira ||

pre odberatel’a ||| ]l v prilohe ¢. 24 protokolu.

Kontrolou bolo overené, ze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. vykonala v mesiaci marec
2017 dalsie vyactovanie dodavky tepla za rok 2016, v ktorom uplatnila variabilnu zlozku
maximalnej ceny tepla vo vysSke - eur/kWh, t. j. nizSiu ako uradom schvélent,
&o preukazuje napriklad faktara — dobropis &. ||| GGG o< odveratera |
v prilohe ¢. 25 protokolu. Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze spolo¢nost
V.0.S.R. spol. s r.o. za rok 2016 vyfakturovala odberatel'om tepla v obci Dolné Vestenice
kWh tepla vcelkovej vyske [ Gz <o (

kWh). Prehlad fakturacie tepla pre jednotlivych odberatelov tepla je uvedeny
v prilohe €. 26 protokolu.

Kontrolou overené ekonomicky opravnené naklady na skutocne dodaného mnozstva

tepla odberatel'om tepla v obci Dolné Vestenice podla vyhlasky €. 222/2013 Z. z. v zneni
vyhlasky & 144/2015 Z. z. za rok 2016 boli || cur (
B (Vh), kior¢ boli nizSie ako fakturdcia vykonana spolo&nostou
V.O.S.R. spol. s r.0., ¢im vznikla spolo¢nosti V.O.S.R. spol. sr.0. povinnost’ zuctovat
ekonomicky neopravnené naklady vo vyske ||z o (G
Spolocnost’ V.O.S.R. spol. s r.0. po skon€eni regulacného roka 2016 uvedené ndklady zahrnuté
v urcenej variabilnej zloZke maximalnej ceny tepla urcenej na rok 2016 na ekonomicky
opravnené naklady podl'a § 9 ods. 2 a 3 vyhlasky ¢. 248/2016 Z. z. nezictovala, ¢im porusila
§ 29 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. pisomné
vyjadrenie listom zo dna 07. 06. 2017, v ktorom uviedla, Ze k vysledku kontroly nema
pripomienky.

Tym, Ze spolo¢nost V.O.S.R. spol. s r.o. vzmysle § 9 ods. 2 a3 wvyhlasky
€. 248/2016 Z. z. po skonceni regula¢ného roka 2016 do 31. marca nasledujiceho kalendarneho
roka dobropisom nezuétovala naklady vo vyske [JJJlf eur zahrnuté v uréenej variabilne;
zlozke maximalnej ceny tepla na rok 2016, ktoré sa nepovazujii za ekonomicky opravnené
nédklady podla § 9 ods. 1 wvyhlasky ¢ 222/2013 Z. z vzneni vyhlasky



¢. 144/2015 Z. z., sodberatelmi tepla vobci Dolné Vestenice, poruSila povinnost
podla § 29 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu
podla § 36 ods. 1 pism. q) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

3. Podrla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zédkone povinny vykonavat' regulovani ¢innost' v sulade
s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim uradu a dodrziavat cenovil reguldciu
podla v§eobecného zavizného pravneho predpisu vydaného tradom.

Podla § 45 ods. 5 zdkona ¢. 250/2012 Z. z. urad vypracuje do 31. 03. 2013 vzorovy
prevadzkovy poriadok prevadzkovatel’a regionalnej distribu¢nej sustavy, vzorovy prevadzkovy
poriadok prevadzkovatela miestnej distribuCnej sustavy a vzorovy prevadzkovy poriadok
prevadzkovatela distribu¢nej siete. Prevadzkovatel’ distribucnej sustavy a prevadzkovatel
distribu¢nej siete zapracuji osobitné podmienky prevadzkovania svojej distribu¢nej sustavy
alebo distribucnej siete do vzorového prevadzkového poriadku a predlozia ho na schvalenie
uradu najneskor do 31. 05. 2013.

Spolo¢nost” V.O.S.R. spol. s r.0. mala eSte pred ucinnostou ustanovenia § 45 ods. 5
zédkona ¢. 250/2012 Z. z. tradom schvéleny Prevadzkovy poriadok prevadzkovatela
distribu¢nej ststavy V.O.S.R. spol. s r.0. rozhodnutim ¢. 0205/2012/E-PP/E-PP zo dia

11.07.2012.

Kontrolou bolo zistené, Ze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. nepredlozila tiradu v zmysle
§ 45 ods. 5 zékona €. 250/2012 Z. z. na schvélenie prevadzkovy poriadok, ktory by bol
vypracovany v sulade so vzorovym prevadzkovym poriadkom v termine do 31. 05. 2013.

Spolo¢nost V.O.S.R. spol. s r.0. uvedenym postupom porusSila povinnost
podla § 29 ods. 1 pism. b) zékona ¢. 250/2012 Z. z., ¢im nevykondva v obdobi od 01. 06. 2013
regulovanu Cinnost’ distribtcia elektriny v sulade s pravoplatnym rozhodnutim tradu.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. pisomné
vyjadrenie listom zo dia 07. 06. 2017, v ktorom okrem in¢ho uviedla, ze zaslala na urad
na schvalenie navrh Prevadzkového poriadku, ktory bol schvaleny dna 11. 07. 2012, ktory
obsahoval aj Obchodné podmienky a bol vypracovany v stulade so vzorovym prevadzkovym
poriadkom, nakol’ko jej nebol predlozeny novy vzorovy Prevadzkovy poriadok, ktory mal byt
vypracovany do 31. 03. 2013, resp. Obchodné podmienky, ktoré mali byt vypracované
do 31. 05. 2013, v tejto veci nekonali.

Urad k uvedenému uvadza, 7e urad vypracoval vzmysle § 45 ods. 5 zikona
¢. 250/2012 Z. z. vzorovy prevadzkovy poriadok prevadzkovatela regiondlnej distribucne;j
sistavy a tento zverejnil na svojom webovom sidle. Z uvedeného vyplyva, ze tento vzorovy
prevadzkovy poriadok prevadzkovatel'a regionalnej distribu¢nej ststavy bol verejne pristupny
vSetkym regulovanym subjektom a trad nemal pravomoc ani povinnost’ zasielat vzorovy
prevadzkovy poriadok kazdému regulovanému subjektu jednotlivo.

Tym, Ze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.o. nevykondva v obdobi od 01. 06. 2013
regulovanu ¢innost’ distribucia elektriny v sulade s pravoplatnym rozhodnutim uradu, nakolko
vtermine do 31. 05. 2013 nepredlozila uradu na schvalenie prevadzkovy poriadok
prevadzkovatela distribucnej sustavy, ktory by bol vypracovany v sulade so vzorovym
prevadzkovym poriadkom prevadzkovatel'a distribucnej sustavy v zmysle § 45 ods. 5 zdkona



¢. 250/2012 Z. z., porusila povinnost’ podla § 29 ods. 1 pism. b) zédkona ¢. 250/2012 Z. z.
a dopustila sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. p) zdkona ¢. 250/2012 Z. z.

4. Podrla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. regulovany subjekt je okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zédkone povinny vykonavat' regulovani ¢innost' v sulade
s pravoplatnym rozhodnutim alebo potvrdenim tradu a dodrziavat' cenova regulaciu podla
vseobecného zavizného pravneho predpisu vydaného tiradom.

Podl'a § 45 ods. 6 zékona ¢. 250/2012 Z. z. urad vypracuje do 31. 05. 2013 vzorové
obchodné podmienky dodavky elektriny a vzorové obchodné podmienky dodévky plynu,
ak je pri dodavke poskytovana univerzalna sluzba. Dodavatel' elektriny a dodavatel'’ plynu,
ktori poskytuju univerzalnu sluzbu, zapracuju osobitné podmienky svojej dodavky elektriny
alebo dodavky plynu do vzorovych obchodnych podmienok dodavky a predlozia
ich na schvalenie uradu najneskor do 31. 08. 2013.

Kontrolou bolo zistené, ze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. nepredlozila uradu v termine
do 31. 08. 2013 v zmysle § 45 ods. 6 zakona ¢. 250/2012 Z. z. na schvélenie obchodné
podmienky dodavky elektriny, ktoré by boli vypracované v stulade so vzorovymi obchodnymi
podmienkami dodéavky elektriny. Spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. uvedenym postupom
porusila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2012 Z. =z,
¢im nevykonava v obdobi od 01. 09. 2013 regulovani ¢innost’ dodavka elektriny v sulade
s pravoplatnym rozhodnutim tradu.

K uvedenému kontrolnému zisteniu podala spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. pisomné
vyjadrenie listom zo dia 07. 06. 2017, v ktorom okrem in¢ho uviedla, ze zaslala na urad
na schvalenie navrh Prevadzkového poriadku, ktory bol schvaleny dna 11. 07. 2012, ktory
obsahoval aj Obchodné podmienky a bol vypracovany v sulade so vzorovym prevadzkovym
poriadkom, nakol’ko jej nebol predlozeny novy vzorovy Prevadzkovy poriadok, ktory mal byt
vypracovany do 31. 03. 2013, resp. Obchodné¢ podmienky, ktoré mali byt vypracované
do 31. 05. 2013, v tejto veci nekonali.

Urad k uvedenému uvadza, 7e trad vypracoval vzmysle § 45 ods. 6 zakona
¢. 250/2012 Z. z. vzorové obchodné podmienky a tieto zverejnil na svojom webovom sidle.
Z uvedeného vyplyva, Ze tieto vzorové obchodné podmienky boli verejne pristupné vSetkym
regulovanym subjektom a urad nemal prdvomoc ani povinnost’ zasielat’ vzorové obchodné
podmienky kazdému regulovanému subjektu jednotlivo.

Tym, Ze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.o. nevykondva v obdobi od 01. 09. 2013
regulovani Cinnost dodavka elektriny v stlade s pravoplatnym rozhodnutim uradu,
nakol'ko v termine do 31. 08. 2013 nepredlozila uradu na schvélenie obchodné podmienky
dodavky elektriny pre odberatel'ov elektriny kategdrie maly podnik, ktoré by boli vypracované
v sulade so vzorovymi obchodnymi podmienkami dodavky elektriny v zmysle § 45 ods. 6
zakona ¢. 250/2012 Z. z., poruSila povinnost podla § 29 ods. 1 pism. b) zékona
¢. 250/2012 Z. z. adopustila sa spravneho deliktu podla § 36 ods. 1 pism. p) zdkona
¢. 250/2012 Z. z.

5. Podrla § 29 ods. 1 pism. 0) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. je regulovany subjekt okrem d’alSich
povinnosti ustanovenych v tomto zékone povinny dodrziavat’ pravidla trhu.



Urad podla § 40 ods. 4 zakona &. 250/2012 Z. z. vydal vyhlasku &. 24/2013 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju pravidld pre fungovanie vnatorného trhu s elektrinou a pravidla
pre fungovanie vnutorného trhu s plynom (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 24/2013 Z. z.*) s u¢innostou
od 01. 02. 2013. Podla § 40 ods. 4 zakona ¢. 250/2012 Z. z. trad vydal vyhlasku
&. 423/2013 Z. z., ktorou sa meni a dopiia vyhlagka &. 24/2013 Z. z. (dalej len vyhlaska
¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z.*), s u¢innost'ou od 01. 01. 2014.

Podla § 7 ods. 18 vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni vyhlasky ¢&. 423/2013 Z. z.
vyuctovanie distribucie elektriny odberatelovi elektriny obsahuje udaje podla uzatvorenych
zmluv suvisiacich s distribuciou elektriny spolu s prenosom elektriny. Vytctovanie distribucie
elektriny obsahuje informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie Standardov kvality.

Vykonanou kontrolou bolo zistené, Ze vyuctovania distribucie elektriny vystavené
spolo¢nostou V.O.S.R. spol. s r.o. =zaroky 2014 az 2016 pre odberatelov elektriny
neobsahovali informaciu podla § 7 ods. 18 druhej vety vyhlaSky ¢. 24/2013 Z. z. v zneni
vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z., ¢im spolo¢nost V.O.S.R. spol. s r.o. porusila povinnost
podla § 29 ods. 1 pism. 0) zdkona ¢. 250/2012 Z. z. Uvedent skutoc¢nost’ ako priklad preukazuja
faktary uvedené v prilohéach €. 38, €. 45 a €. 50 k protokolu.

K uvedenej skutocnosti sa vyjadrila spolo¢nost’” V.O.S.R. spol. s r.o0. listom zo dia
07. 06. 2017, vktorom uviedla, Ze kazdorocne vypracovava Standardy kvality,
ktoré su zasielané tiradu, pracovisko Martin. Dalej uviedla, Ze je pravda, Ze na vyGétovacich
faktarach neuvadzala informéciu, kde je vyhodnotenie uverejnené. Spolocnost
V.0.S.R. spol. s r.0. zdverom svojho vyjadrenia prisl'ibila, ze dané pochybenie v najblizSom
obdobi odstrani.

Tym, Ze spolocnost V.O.S.R. spol. s r.0o. vo vyuactovani distribucie elektriny
odberatel'om elektriny v obdobi rokov 2014 az 2016 neuviedla informaciu, kde je uverejnené
vyhodnotenie Standardov kvality v zmysle § 7 ods. 18 druhej vety vyhlasky ¢. 24/2013 Z. z.
v zneni vyhlasky ¢. 423/2013 Z. z., porusila povinnost’ podl'a § 29 ods. 1 pism. o) zakona
¢. 250/2012 Z. z. a dopustila sa spravneho deliktu podl'a § 36 ods. 1 pism. af) zakona
¢. 250/2012 Z. z.

Spolocnost” V.O.S.R. spol. s r.0. sa po zacati spravneho konania, v iradom urcene;j
lehote pisomne nevyjadrila. Skutocnosti uvedené spolo¢nostou V.O.S.R. spol. s r.o.
boli pri vydavani tohto rozhodnutia zohl'adnené. V pripade preukdzaného zistenia dopustenia
sa spravneho deliktu zo strany regulovaného subjektu je spravny organ, teda trad, povinny
regulovanému subjektu uloZit’ za jeho spachanie sankciu vo forme pefiaznej pokuty. Uvedena
povinnost’ Uradu vyplyva zo zakona ¢. 250/2012 Z. z., konkrétne z ustanovenia § 36 ods. 3
zékona ¢&. 250/2012 Z. z. Urad nie je opravneny na zéklade vlastnej uvahy rozhodnat
sa z urcitych dovodov nesankcionovat’ regulovany subjekt, v pripade preukdzaného dopustenia
sa spravneho deliktu. Takymto postupom by prave trad nepostupoval v zmysle zakona.

Po preskimani vsetkych podkladov stvisiacich s vykonanou kontrolou sa spravny
organ stotoznil so zistenymi poruseniami zakona preukdzanymi kontrolou. Spradvny organ
pri ukladani pokuty spolo¢nosti V.O.S.R. spol. s r.o. podla § 36 ods. 3 pism. b) zédkona
¢. 250/2012 Z. z. vo vyske 3 000,- eur za porusenie povinnosti uvedenych vo vyroku tohto
rozhodnutia bol viazany kritériami volného hodnotenia dokazov a spravnej uvahy
podl'a § 36 ods. 7 zékona €. 250/2012 Z. z. Pri urovani vySky uvedenej pokuty spravny organ
zohl'adnil sposob, ¢as trvania a mozny nasledok zisteného porusenia zdkona.
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Spravny orgéan posudil zistené porusenia zakona ako chyby pri vykondvani regulovanej
¢innosti v roku 2014 az2017. Spravny organ pri uréovani vysky pokuty vzal do uvahy
skutocnost, ze spolocnost V.O.S.R. spol. s r.0. je povinnd dodrziavat vsetky zdkonom
ustanovené povinnosti pri vykonavani regulovanej ¢innosti, za dodrziavanie ktorych nesie
zodpovednost. Spravny organ prirozhodovani o vyske uloZenej pokuty za preukazané
porusenia zakona vzal do tivahy vyjadrenia spolo¢nosti V.O.S.R. spol. s r.0. Spravny organ vzal
do uvahy, Ze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. k spravnemu deliktu podl'a bodov 1. a 2. vyroku
tohto rozhodnutia nema ndmietky. Prispravnom delikte podl'a bodov 3. a 4. vyroku tohto
rozhodnutia spravny organ zohl'adnil, ze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. nepredlozila uradu
na schvélenie prevadzkovy poriadok a obchodné podmienky. Zaroven bol spravnym organom
zohladneny fakt, Ze jednou zo zdkladnych povinnosti spolo¢nosti V.O.S.R. spol. s r.o.
je vykonavat regulovanii c¢innost v sulade s pravoplatnymi rozhodnutiami uradu,
ktora jej vyplyva z platnej pravnej Upravy upravujicej oblast’ regulacie sietovych odvetvi.
Pri spravnom delikte podla bodu 5. vyroku tohto rozhodnutia spravny orgéan prihliadol
aj na vyjadrenie spolo¢nosti V.O.S.R. spol. s r.0., v ktorom uviedla, ze kazdoro¢ne vypracovava
Standardy kvality, ktoré st zasielané tradu, pracovisko Martin a priznala, Ze na vyuctovacich
fakturach neuvadzala informéciu, kde je vyhodnotenie uverejnené. TaktiezZ spravny orgéan
zohladnil, Zze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. zaverom svojho vyjadrenia prislubila, Ze dané
pochybenie v najblizSom obdobi odstrani. V pripade spravneho deliktu podl'a bodu 5. vyroku
tohto rozhodnutia spravny orgén zohl'adnil skuto¢nost’, Ze k jeho dopusteniu doslo nesplnenim
administrativnej povinnosti a uvedenym spravnym deliktom nebola sposobena Skoda na strane
ziadneho odberatel'a elektriny. Spravny organ rovnako zohladnil aj dizku obdobia, pocas
ktoré¢ho vyuctovacie faktury neobsahovali informaciu, kde je uverejnené vyhodnotenie
Standardov kvality. Spravny orgéan pri urCovani vysky pokuty v pripade spravneho deliktu
podl'a bodov 1. a 2. vyroku tohto rozhodnutia prihliadol ku skutoc¢nosti, Ze dopustenie sa oboch
uvedenych spravnych deliktov malo za nasledok docasné zadrzanie finan¢nych prostriedkov
odberatel’'ov tepla. Pri rozhodovani o vyske ulozenej pokuty spolo¢nosti V.O.S.R. spol. s r.0.,
spravny orgéan zohl'adnil aj vysku neopravneného vyuctovania, ktora spolu predstavuje sumu

eur. Spravny organ tiez zohl'adnil skutocnost, ze spolocnost’ V.O.S.R. spol. s r.0.
sa dopustila spachania spravneho deliktu opakovane do 3 rokov odo diia pravoplatnosti
rozhodnutia ¢. 0040/2016/S-SD zo dia 30. 11. 2016 o ulozeni pokuty vo vyske 500,- eur, ktoré
nadobudlo prévoplatnost dna 21. 12. 2016 aodo dna pravoplatnosti rozhodnutia
¢. 0065/2015/S-SD zo dna 12. 10. 2015 o ulozeni pokuty vo vyske 500,- eur, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dita 02. 11. 2015. To znamend, Ze spravny organ vzal do Uvahy skutocnost’,
ze spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.0. rozhodnutim ¢. 0040/2016/S-SD zo dna 30. 11. 2016
a rozhodnutim ¢. 0065/2015/S-SD zo dina 12. 10. 2015 bola upozornend na dodrziavanie
platnych pravnych predpisov v oblasti regulacie sietovych odvetvi, aaj napriek tomu
sa dopustila opakovane spravneho deliktu. Po zohladneni vSetkych vysSie uvedenych
skutoc¢nosti pristipil spravny organ k uloZeniu sankcie, pokuty, na spodnej hranici zdkonom
ustanovenej sadzby.

Spravny orgén vramci spravneho konania zhodnotil vSetky dokazy, skuto€nosti
sved¢iace v prospech aj v neprospech spolo¢nosti V.O.S.R. spol. s r.0. jednotlivo
aj vich vzajomnych suvislostiach. Zhodnotil a zobral do uvahy vSetky jemu zndme
alebo spolo¢nost'ou V.O.S.R. spol. s r.0. navrhnuté liberacné dovody, respektive pol'ahcujice
okolnosti. Zarovenn prihliadol aj na pritazujice okolnosti To je najmd fakt,
ze spolocnost’ V.O.S.R. spol. s r.0. sa v obdobi poslednych troch rokov uz dopustila spachania
spravnych deliktov.
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Spravny organ po vyhodnoteni dokazov a po dokladnom zvazeni vSetkych skutocnosti
tykajacich sa spravneho konania nadobudol presvedcenie, ze skutkovy stav bol spolahlivo
zisteny, vierohodne preukazany, a ze pri rozhodovani vo veci ni¢ nezanedbal. Spravny organ
je bez pochybnosti, ze stav prejedndvanej veci, ktord bola predmetom konania, zistil Gplne
a presne. Dokazy vyhodnotil jednotlivo a vo vzajomnej stvislosti a nasledne dospel k zaveru,
ze rozhodnutie v celom jeho kontexte zodpoveda vSetkym poziadavkam pravnych predpisov,
ako aj judikature sudov.

Spravny organ zohladnil aj ¢as trvania zisteného protipravneho stavu, ktory trval
od 01. 04. 2015 (bod 1. vyroku tohto rozhodnutia), od 01. 04. 2017 (bod 2. vyroku tohto
rozhodnutia), od 01. 06. 2013 (bod 3. vyroku tohto rozhodnutia), od 01. 09. 2013 (bod 4. vyroku
tohto rozhodnutia) a od roka 2014 do 2016 (bod 5 vyroku tohto rozhodnutia).

Po posudeni, zvazeni a zohladneni vSetkych okolnosti tykajicich sa zavaznosti,
sposobu, trvania a moznych nésledkov poruSenia povinnosti, spravny organ rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. UloZzent pokutu za poruSenia zakona spolu vo vyske
3 000,- eur, povazuje spravny organ za primerane represivne a dostato¢né preventivne
opatrenie voc¢i kontrolovanému subjektu, a to aj napriek tej skuto€nosti, Ze sa spolo¢nost’
V.0.S.R. spol. s r.0. dopustila az piatich spravnych deliktov.

Spravny organ listom ev. ¢. 14517/2018/BA zo dna 25. 05. 2018 oznamil spolo¢nosti
V.0O.S.R. spol. s r.0., Ze pred vydanim rozhodnutia ma moznost’ podl'a § 33 ods. 2 v spojeni
s § 27 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov, oboznamit’ sa s podkladom pre rozhodnutie, so sposobom jeho zistenia, vyjadrit
sa k podkladu pre rozhodnutie, k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie
do 5 pracovnych dni odo diia dorucenia tohto oznamenia. Spolo¢nost’ V.O.S.R. spol. s r.o.
v urcenej lehote nedorucila uradu vyjadrenie k ozndmeniu o zacati spravneho konania. Spravny
organ pri vydavani rozhodnutia nepouzil podklady, ktoré by ucastnikovi konania neboli zname.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze ucastnik konania podat’ odvolanie v lehote 15 dni
odo dita ozndmenia rozhodnutia, na Urad pre regulaciu sietovych odvetvi, sekcia cenovej
regulacie, odbor kontroly, Bajkalska 27, P.O.BOX 12, 820 07 Bratislava 27. Rozhodnutie,
ktoré po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov nadobudlo pravoplatnost,
je preskimatelné sutdom.

Ing. Slavka Jano$ikova, PhD.
generalna riaditel’ka sekcie
cenovej regulacie

Rozhodnutie sa doruc¢i: V.O.S.R. spol. s r.0., Pravenec 420, 972 16 Pravenec
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